REPUBLICA DE COLOMBIA

Ubenod y Occen

PARQUES NACIONALES NATURALES DE COLOMBIA

RESOLUCION NUMERO
(009)

Santiago de Cali, catorce (14} de agosto de dos mil diecisiete (2017)

“POR MEDIO DEL CUAL SE DECLARA LA PERDIDA DE FUERZA EJECUTORIA DE LA
RESOLUCION No. 016_1160609 DEL 16 DE JUNIO DE 2009 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”

Ef Director Territorial Pacifico de Parques Nacionales Naturales, en ejercicio de la funcion que le ha
sido conferida mediante Ja Ley 1333 de 2009, el Decreto 3572 de 2011 y ia Resolucién 0476 del 28
de diciembre de 2012 y,

CONSIDERANDO

I.  COMPETENCIA

Que de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 1 del Decreto 3572 del 27 de Septiembre de 2011,
Parques Nacionales Naturales de Colombia, es una unidad adscrita al sector ambiente y desarrollo
sostenible que fiene a su cargo fa administracion y manejo del Sistema de Parques Nacionales
Naturales y la coordinacion del Sistema Nacional de Areas Protegidas.

Que ef Decreto ibidem establece en el articulo 2 en el numerat 13 que a Parques Nacionales
Naturales le corresponde ejercer las funciones policivas y sancionatorias en los términos fijados por
la ley.

Que mediante la Resolucién 0476 del 28 de Diciembre de 2012 expedida por Parques Nacionales
Naturales de Colombia y publicada en el diario oficial el dia 05 de Marzo de 2013, se le otorgé la
potestad a los Direclores Territoriales en materia sancionatoria para conocer en primera instancia los
procesos sancionatorios que se adelanten por infracciones a la normatividad ambiental y por los
dafios ambientales. que se generen en las areas protegidas asignadas a la Direccidn a su cargo,
para lo cual expedira los actos administrativos de fondo y de tramite que se requieren.

Que la Constitucion Politica de 1991 en su articulo 4 inciso segundo establece: “Es deber de los
nacionales y de ios extranjeros en Colombia acatar la Constitucion y las leyes y respetar y obedecer
a las autoridades”.

Que a su vez establece en su articulo 79 que es deber del Estado proteger fa diversidad e integridad
del ambiente, conservar las areas de especial importancia ecologica y fomentar fa educacion para el
logro de estos fines, y en su articulo 80 consagra que:

El Estado planificara el manejo y aprovechamiento de fos recursos naturales, para garantizar
su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion o sustitucion. Ademas, debera
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prevenir y controlar los factores de deterioro ambienfal, imponer las sanciones legales
y exigir la reparacion de los dafios causados. Asi mismo, cooperara con otras naciones
en la proteccion de los ecosistemas situados en las zonas fronferizas.” (La negrilla es
propia}.

Il.  CONSIDERACIONES QUE DAN ORIGEN AL AREA PROTEGIDA

Que mediante el Decreto 2811 de 18 de Diciembre de 1974 establece en su capitulo V todo lo
relacionado al Sistema de Parques Nacionales Naturales, frente a lo cual en su articulo 327
establece que son e/ conjunto de 4reas con valores excepcionales para el patrimonio Nacional que,
en beneficio de los habitantes de la nacion y debido a sus caracteristicas naturales, cuiturales o
historicas, se reserva y declara comprendida en cualquiera de las categorias que adelante se
enumeran. (La cursiva es propia)

Que el articulo 334 del Decreto 2811 de 1977 establece como facultad de la administracion la de
reservar y alinderar las areas del Sistema de Parques Nacionales; igualmente establece que la
administracion tiene la competencia de ejercer fas funciones de proteccion, conservacion, desarrolio
y reglamentacion del sistema. (La cursiva es propia)

Que mediante la Resolucion N° 092 de Julio 15 de 1968, se crea y alindera el PARQUE NACIONAL
NATURAL FARALLONES DE CALLI, el cual consagra en su articulo primero, literal a) “Que con e fin
de preservar la flora, la fauna, el caudal de los lagos y los rios, las bellezas escénicas naturales y los
yacimientos arqueologicos, resérvense y declarense como Parques Nacionales Naturales, fos
siguientes sectores : a). FARALLONES DE CALI, zona que se encuentra ubicada en jurisdiccion
de los Municipios de Cali, Jamundi, Dagua y Buenaventura, en ef Departamento del Valle del
Cauca. (el subrayado y la negrilla es propia)

Que conforme a lo dispuesto en el Decreto 2811 de 1977 las actividades permitidas en los Parques
Nacionales Naturales se encuentran contenidas en los articulos 331 y 332 y son las siguientes:

a. De conservacion: Son las actividades que contribuyen al mantenimiento de su estado
propio los recursos naturales renovables y al de las bellezas panoramicas y fomentan el
equilibrio bioldgico de los ecosistemas;

b. De investigacién: Son las actividades que conducen al conocimiento de ecosistemas y
de aspectos arqueoldgicos y culturales, para aplicarlo al manejo y uso de ios valores
naturales e historicos del pais;

c. De educacion: Son las actividades permitidas para ensefiar lo relativo al manejo,
utilizacion y conservacion de valores existentes y las dirigidas a promover el conocimiento de
las riquezas naturales e historicas del pais y de la necesidad de conservarlas;

d. De recreacion: Son las actividades de esparcimiento permitidas a los visitantes de areas
del sistema de parques Nacionales;

e. De cultura: Son las actividades tendientes a promover el conocimiento de valores propios
de una region, y

f. De recuperacion y control: Son las actividades, estudios e investigaciones, para la
restauracion total o parcial de un ecosistema o para acumulacion de elementos o materias
que lo condicionan.

Que el dia 26 de Enero de 2007 se adoptd la Resolucion No. 049 “Por medio de la cual se adopta el
plan de manejo dei Parque Nacional Natural Farallones de Cali”, el cual es el instrumento rector para
la planificacion del &rea protegida y establece lo relacionado con diagnéstico, ordenamiento y plan

~







Resolucién No.009. del 14 de agosto de 2017 Hoja No.3

“POR MEDIO DEL CUAL SE DECLARA LA PERDIDA DE FUERZA EJECUTORIA DE LA RESOLUCION
No. 016_1160609 DEL 16 DE JUNIO DE 2009 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

estratégico que se llevara a cabo en el Parque Nacional Natural Farallones de Cali, en adelante PNN
Farallones de Cal. - o

Que el conocimiento de la presente infraccion se dio el dia 16 de Julio de 2006 mediante informe de
recorrido de control y vigilancia. Que de conformidad con las leyes expuestas, este despacho cuenta
con fa facultad administrativa sancionatoria de caracter ambiental para tomar decisiones en el presente
expediente sancionatorio, para lo cual abordara este acto administrativo bajo el siguiente esquema;

1. Antecedentes
2. Fundamentos juridicos

2.1.Del Regimen Sancionatorio Ambiental aplicable

2.2. Fundamentos sobre la pérdida de fuerza ejecutoria de los actos administrativos

2.3 sobre la pérdida de fuerza ejecutoria de la resolucion que impone sancidn de demolicion
3. Decisién o resuelve

Que de conformidad con lo anterior se tienen los siguientes;
1. ANTECEDENTES

PRIMERO: Los dias 16 de julio de 2006 y 14 de septiembre de 2006 mediante recorridos de
prevencion, vigilancia y control realizados por el grupo operativo del PNN Farallones de Cali se logro
evidenciar la adecuacion de un lote de terreno mediante explanacion para la constriiccion de vivienda
nueva, con dimensiones de 4 x 6 metros y se establecié que la presunta responsable de dicha actividad
era la sefiora LILIANA CATANO MARTINEZ, Ademas, se dispuso que no se observaba afectacion a
la vegetacion ni a los cauces de agua.

SEGUNDO: El dia 27 de junio de 2007 por medio de Auto No.003 se apertura investigacion y se
formulan cargos en contra de la sefiora LILIANA MARTINEZ por la adecuacion de un lote terreno, por
el sistema de explanacidn a pico y pala, en un area de 24 metros?{6 x 4), en un lote de terreno ubicado
en el corregimiento Los Andes, Municipio de Cali, en jurisdiccién del PNN Farallones de Cali.
Actuaciones que se ven enmarcadas en las prohibiciones contempladas en el numeral 4 del articulo
30 del Decreto 622 de 1977. Este aclo administrativo fue notificado de manera personal el dia 09 de
agosto de 2007,

TERCERO: El dia 28 de noviembre de 2008 se expidid un acta mediante la cual se ordent la
correccion del nombre de la presunta infractora la sefiora LILIANA MARTINEZ, como aparece en los
primeros folios del proceso, toda vez que a partir de la notificacion personal del Auto No.003 del 27 de
junio de 2007 se constatd que el nombre correcto era LILIANA CATANO MARTINEZ, identificada con
cédula de ciudadania No.66.863.289 de Cali-Valle. Esta acta fue notificada de manera personal el dia
12 de diciembre de 2008.

CUARTO: El dia 16 de junio de 2009 por medio de Resolucién No. 016_160609 se impuso sancion
en contra de la seffora LILIANA CATANO MARTINEZ identificada con cédula de ciudadania
No0.66.863.289 de Cali consistente en la demolicion de vivienda nueva ubicada en predio al interior de!
PNN Farallones de Cali, por la infraccién a la normatividad ambiental vigente. Esta Resolucion fue
notificada de manera personal el dia 04 de agosto de 2009.

QUINTO: El dia 11 de agosto de 2009 1a sefiora LILIANA CATANO MARTINEZ presentd recurso de
reposicion en donde manifestd: "nunca le he hecho dafio a la florea y la fauna por el contrario son mi
razén de vivir cada dia que me fevanto y no lo niego nos vimos en el afén de hacer un rancho para
nuestros cuatro hijos pues somos gente muy pobre y no feniamos donde vivir”,
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SEXTO: El dia 24 de noviembre de 2009 se profirio el Auto No.034_241109 por medio del cual se
rechaz0 el recurso de reposicion interpuesto por la sefiora LILIANA CATANO MARTINEZ teniendo
en cuenta que “/a sefiora CATANO en su parte argumentativa no esgrime concretamente los motivos
de inconformidad respecto del acto administrativo por medio del cual se impone sancion” y que de
esta manera no se cumple con e} requisito establecido en el articulo 52 del Cadigo Contencioso
Administrativo el cual establece que “Jos recursos deberan sustentarse con expresion concreto de
fos motivos de inconformidad (..)". Este acto administrativo fue notificado de manera personal el dia
15 de diciembre de 2009.

SEPTIMO: El dia 23 de diciembre de 2009 se profirio constancia de que la Resolucion No. 016_160609
que impuso sancion en contra de la sefiora LILIANA CATANO MARTINEZ identificada con cédula de
ciudadania No.66.863.280 de Cali se encontraba ejecutoriada. Lo anterior, debido a que el Auto
No.034_241109 expedido el 24 de noviembre de 2003 por medio del cual se rechazé el recurso de reposicion
interpuesto por ia sefiora LILIANA CATANO MARTINEZ, fue notificado de manera personal el 15 de diciembre
de 2009 y contra este no procedia ningun recurso por encontrarse agotada la via gubemativa.

2. FUNDAMENTOS JURIDICOS
2.1. Del régimen sancionatorio ambiental aplicable

Teniendo en cuenta que fa facultad sancionatoria del Estado responde en materia ambiental a la
necesidad de prevenir, corregir, y controlar todas aquelias conductas que ponen en riesgo o lesionan
los bienes juridicos cuya proteccion esta reservada a las autoridades ambientales, en el marco de la
prevalencia del interés general sobre el particular, como valor fundante de nuestro Estado Social de
Derecho (articulo 1° de la Constitucion Politica) y en cumplimiento de uno de los fines esenciales del
Estado como lo es la efectividad de los derechos y deberes establecidos en la Carta Politica (articulo
2° de [a Constitucion Politica).

Que el presente proceso se inicid por los actos detectados el dia 16 de Julio de 2006, estando
regulado el proceso sancionatorio por los articulos 197 a 254 del Decreto 1594 de 1984, aplicable por
remision de la Ley 99 de 1993 en materia de procedimiento; los articulos 84 y 85 de la Ley 99 de 1393
en cuanto sanciones y los articufos 1 y 66 del Cdédige Contencioso Administrativo, referentes a la
pérdida de la fuerza ejecutoria administrativa, ante la ausencia de norma especial que reglara tal figura
en el ordenamiento ambiental.

Que el dia 21 de Julio de 2009 entré en vigencia la Ley 1333, con la cual el Legislador regulé
integramente el procedimiento sancionatorio ambiental.

Que no obstante las normas procedimentales son por regla general de aplicacion inmediata, et transito
normativo hacia la Ley 1333 de 2009 y sus disposiciones reglamentarias muestra en la préctica la
existencia de tres (3) escenarios de aplicacién del procedimiento sancionatoric ambiental, comoquiera
que a ja entrada en vigencia de la Ley 1333 del 21 de julio de 2009 se encontraban en curso algunas
actuaciones sancionatorias {como este caso concreto) promovidas con fundamento en la normativa
anterior.

Que los tres {3) escenarios de aplicacion del procedimiente sancionatorio ambiental referidos son los
siguientes:

1. Los procesos sancionatorios que a 21 de julio de 2002 contaran con formulacion de cargos
ejecutoriada {art. 64 Ley 1333 de 2009)

~
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2. Los procesos sancionatorios promovidos antes det 21 de julic de 2009, que para esta fecha no
contaran con formulacién de cargos ejecutoriada,
3. Los procesos sancionatorios promovidos con la Ley 1333 de 2009

Que el proceso sancionatorio ambiental iniciado contra la sefiora LILIANA CATANO MARTINEZ
mediante Auto No.003 del 27 de junio de 2007 contenido en el expediente No.101 de 2006 se ubica en
el escenario numero 1, atinente a “los procesos sancionatorios promovidos antes del 21 de julio de
2009, contaran con formulacién de cargos ejecutoriada’ toda vez que el auto de formulacién de cargos,
es decir, el Auto N°003, fue impuesto el dia 27 de junio de 2007, lo que quiere decir que la ejecutoria
del auto de formulacion se dio antes del 21 de julio de 2009 {entrada en vigencia de la Ley 1333).

Que asi las cosas, debe indicarse que los procesos sancionatorios ambientales en los cuales habia
formulacion de cargos ejecutoriada a 21 de julio de 2009 estan regidos por et sustento normativo
anterior a (a iey 1333 de 2008, es decir, en cuanto al procedimiento y a la imposicion de fa sancion se
aplicaron la ley 99 de 1993 y el Decreto 1594 de 1984 y en lo relacionado con la pérdida de fuerza
ejecutoria del acto administrativo que impuso la sancion de demolicidn es menester aplicar lo
contenido en el Codigo Contencioso Administrativo en sus articulos 64 y 66.

2.2 Fundamentos sobre la pérdida de Fuerza Ejecutoria de los Actos Administrativos

Segln el tratadista Santofimio Gamboa, la eficacia es una consecuencia de la existencia del acto
administrativo, “que lo hace apto y capaz de producir los efectos para los cuales se expidic™. En ese
orden de ideas, cuando un acto fue producido dentro de los parametros legales y es por lo tanto
valido, fecunda en si mismo la eficacia para lograr los fines que persigue en su creacién. Lo anterior,
bajo el entendido de que los Actos Administrativos alteran, modifican o extinguen sustancialmente el
mundo juridico exterior. A saber, los actos administrativos de caracter individual adquieren firmeza:
cuando contra él no procede ningdn recurso; cuando los recursos interpuestos se hayan decidido;
cuando no se interpongan recursos; cuando se renuncie expresamente a la utilizacion de recursos
por parte de la persona inferesada; cuando haya lugar a la perencion o cuando se acepten sus
desistimientos, de conformidad con el articulo 62 del Cddigo Contencioso Administrativo.

De esta forma, cuando el acto administrativo adquiere la firmeza la administracion debe realizar
todas las diligencias necesarias para cumplir lo sefialado en el respectivo acto administrativo y este
se convierte en obligatorio para el administrado?. En consecuencia, la pérdida de fuerza ejecutoria
de los actos administrativos extingue los efectos del mismo, de tal manera que impide la
matenializacion de lo dispuesto en &J; por lo cual, se constituye como una excepcion a su eficacia y
evidencia |la inoperancia de la administracién.

Asimismo, dentro de las garantias constitucionales del debido proceso sancionador, cobran especial
importancia los principios de eficacia y celeridad, que imponen a la administracion el deber de actuar
con diligencia y preservar las garantias de quienes resultan investigados; es asi como, la pérdida de
fuerza ejecutoria tiene por objeto, fijar un limite en el tiempo para el gjercicio de ciertas acciones, en
proteccion de la seguridad juridica y el interés general.

Al respecto la Corte Constitucional en la Sentencia C-069 del 23 de febrero de 1995 determind que
“(...) el acto administrativo tiene caracter ejecutorio, produce sus efectos juridicos una vez cumplidos
fos requisifos de publicacion o notificacion, lo cual faculta a la administracion a cumplirlo o a hacerlo
cumplit’. De esta manera, la pérdida de fuerza ejecutoria de los actos administrativos ocurre “de

* GAMBOA, Santofimio “Tratado de Derecho Administrativo. Acto Administrative. Procedimiento, eficacia y validez.
P4g.320. Universidad Externado de Colombia. (2003) 4ta edicién.

2 |bidem. Pag. 322.

3 Ibidem. Pag. 324.
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manera excepcional, de conformidad con las causales establecidas por la ley’, dentro de dichas
causales se establece el transcurso del tiempo sin que se haya efectuado o ejecutado el acto
administrativo, es decir cuando pasados cinco afios de estar en firme un acto contentivo de una
obligacion a favor del Estado, la administracion no ha realizado las actuaciones pertinentes para
lograr su gjecucion?,

En razén de lo anterior, el Alto Tribunal hace hincapié en los principios y derechos constitucionales
amparados bajo la causal antes descrita, como lo son:la eficacia, eficiencia, economia, celeridad,
autocontrol de la gestion pubtica y, por supuesto, el derecho de defensa de los particulares que se
puede ver afectado por la inactividad de a administracion, todos fundamentados en el articulo 209
de la Constitucion Politica. Asi las cosas, la pérdida de fuerza ejecutoria hace parte de la
configuracion de la potestad sancionatoria en la medida en que {..) los particulares no pueden
quedar sujetos de manera indefinida a la puesta en marcha de los instrumentos sancionatorioss.
Frente a los principios invocados, tambien manifestd el Consejo de Estado que la limitacion en el
tiempo de la facultad sancionatorio constituye una garantia procesat como derecho fundamentat det
individuo, en concordancia con los planteamientos de la Corte Constitucionals.

Que el Consejo de Estado en sentencia de 1995 determinG que la fuerza ejecutoria es la facultad
que tiene la Administracion para efectuar por si misma sus propios actos, es decir, que tal
cumplimiento no depende de la intervencion de autoridad distinta a la de la misma administracion’.
Es menester precisar que la pérdida de la fuerza ejecutoria se refiere a la imposibilidad de
materializar los actos proferidos por la Administracion para cumplir lo establecido por la misma. De
esta manera, el Codigo Contencioso Administrativo-Decreto 01 de 1984 dispuso en su articulo 66
que:

“Los actos administrativos seran obligatorios mientras no hayan sido anufados o suspendidos
por la jurisdiccion en lo contencioso administrativo pero perderan su fuerza ejecutoria en los
siguientes casos:

1. Por suspension provisional, 2.Cuando desaparezcan sus fundamentos de hecho o de
derecho, 3. Cuando al cabo de cinco (5) afios de estar en firme, la administracion no ha
realizado los actos que e correspondan para ejecutarios, 4. Cuando se cumpla la condicion
resolutoria a que se encuentre sometido el acto, 5. Cuando pierdan su vigencia”. (subrayado
fuera de texto)

Por consiguiente, la causal de pérdida de fuerza ejecutoria de los actos administrativos contenida en
el numeral 3° del articulo ya sefialado, evidencia en su contenido el principio de eficacia, puesto que
pretende impedir “la inercia, inactividad o desidia de la administracion frente a sus propios actos™.
En virtud de esta causal, los actos administrativos pierden fuerza ejecutoria y la administracion el
poder de hacerlos efectivos directamente, cuando al cabo de cinco afios (5) de estar en firme, ésta
no ha realizado los actos que le correspondan para ejecutarlos.

Ahora bien, teniendo en cuenta gue la Resolucién que impuso la sancion de demolicién mediante Auto
No. 016_160609 de junio 16 de 2009 fue debidamente ejecutoriada, pues se notifico de manera
personal el dia 04 de agosto de 2009 y aungue se interpuso recurso de reposicidn dentro del término

1 Corte Constitucional de Colombia. Sentencia C-069 de 1985. {(M.P: Hernando Herrera Vergara)

5 |bidem.

¢ Consejo de Estado. Sala de Consulta y Servicio Civil. Rad. 1632 (2005). C.P: Enrique José Arboleda Pérdomo.

7 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn Quinta. Sentencia radicado No. 0479 del 07 de
noviembre de 1295. C.P: Miren de la Lombana de Magyaroff.

8 Consejo de Estado. Sala de Consulta y Servicie Civil.Sentencia radicado No.1861 del 12 de diciembre de 2007,
C.P:Enrigue José Arboleda Pérdome.
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establecido en la ley, este fue rechazado mediante Auto No.034_241109 del 24 de noviembre de 2009,
el cual fue notificado de manera personal el dia 15 de diciembre de 2009; ademas, que pasaron mas de
cinco afos sin que Ja misma fuese ejecutada por la administracion, es menester determinar la pérdida
de fuerza ejecutoria de la misma. Asi las cosas, la pérdida de fuerza ejecutoria es una garantia
constitucional y legal para e! presunto infractor ambiental, y 1a ampliacién del término de la misma en el
curso de un proceso generaria no sdlo la vulneracién de los principios constitucionales sefialados
anteriormente, sino que ademas seria una excusa para la negligencia e inoperancia de la administracion
para adelantar los procedimientos que lleven a materializar una sancién en un término establecido previa
y legalmente,

Por ende, el término de pérdida de fuerza ejecutoria aplicable para materializar la sancién impuesta
debe ser de cinco (05) afios de acuerdo a la reglamentacion que era vigente al momento de iniciarse
el proceso sancionatorio de caracter ambiental, es decir, el numeral 3° del articulo 66 del Cddigo
Contencioso Administrativo a falta de término establecido en el Decreto 1594 de 1984.De acuerdo con
lo anterior y respecto al case concreto, es importante sefialar que la sancién proferida en esta
investigacion de caracter ambiental data del 2009, de manera tal, que siendo las fechas contundentes
y el transcurrir del tiempo inexorable, se configurd en este caso el fendmeno de pérdida de fuerza
ejecutoria contemplado en nuestra legislacion.Asi mismo, se desprende del expediente que no se ha
ejecutado la demolicion de la construccion realizada en el Corregimiento Los Andes, de la ubicacion
ya sefialada.

Que en mérito de lo expuesto,
3. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR la pérdida de fuerza ejecutoria de la Resolucion No.016_160609

del 16 de junio de 2009 “POR LA CUAL SE IMPONEN SANCIONES A LA SENORA LILIANA CATARO

MATINEZ IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA NO.66.863.289 DE CALI-VALLE", por las
razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion a la sefiora LILIANA
CATANO MATINEZ identificada con cédula de ciudadania No.66.863.289 de Cali-Valle, de
conformidad con los articulos 44 y 45 del Codigo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO.- COMUNICAR al Procurador delegado para asuntos ambientales y agrarios del
Valle del Cauca, de conformidad con el articulo 56 inciso 3 de la Ley 1333 de 2009.

ARTICULO CUARTO.- PUBLICAR el presente auto en la Gaceta Ambiental, de acuerdo a lo
establecido en ¢! articulo 23 de la Ley 1333 de 2009 y el articulo 71 de la Ley 99 de 1993,

ARTICULO QUINTO.- COMISIONAR al Jefe de! PNN Farallones de Cali para que realice las
comunicaciones, notificaciones y oficios pertinentes para dar cumplimiento a los tramites establecidos
en el presente acto administrativo.

ARTICULO SEXTO.- CONTRA el presente acto administrativo procede el recurso de reposicion de
conformidad con lo establecido en el articulo 50 def Cédigo Contencioso Administrative-Decreto 01 de
1984 el cual debera ser interpuesto en los términos establecidos en los articulos 51 y 52 del mismo
codigo, ante el Director Territorial Pacifico y el de apelacion ante la Subdirectora de Gestion y Manejo
de Areas Protegidas de Parques Nacionales Naturales de Colombia de conformidad con lo establecido
en el paragrafo del articulo quinto de la Resolucion No. 0476 del 28 de Diciembre de 2012.

~
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“POR MEDIO DEL CUAL SE DECLARA LA PERDIDA DE FUERZA EJECUTORIA DE LA RESOLUCION
No. 016_1160609 DEL 16 DE JUNIO DE 2009 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

ARCHIVA SEPTIMO.- ORDENAR el archivo del expediente 101 de 2006 una vez se encuentren
surtidas todas las actuaciones y se encuentre en firme la presente resolucion.
Dado en Santiage de Cali, a los catorce {14) dias del mes de agosto de dos mil diecisiete (2017).

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN |3AN QANCHEZ sEQAL

DIRECTOR TERRITORIAL PACIFICO
PARQUES NACIONALES NATURALES DE COLOMBIA

Proyecté: Lady Stephanya Goémez Pérez- Auxiliar juridico DTPA
Reviso: Isabel Cristina Garcia Burbano -Profesional Juridico DT
Aprobé: Santiago Toro Cadavid — Profesional Juridico DTPA




