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Figura 7. Area del SINAP cubierta con instrumentos de Figura 8. Evaluacion de la efectividad del manejo en Areas
planificacion del manejo. Fuente: Elaboracion PNN 2019, del SINAP. Fuente: PNN 2018.

a partir de RUNAP.
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Figura 9: Indice de efectividad del manejo para el SPNN
Fuente: PNN 20I16.
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Figura 10 : Funcionamiento e inversion vs. Hectareas del SPNN. Fuente: Parques Nacionales Naturales de Colombia, 2019.
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Figura 11. Situacion de la sostenibilidad financiera que han
analizado su efectividad de manejo. Fuente: Resultados de
ciclo de aplicacién 2016 del Analisis de Efectividad de Areas
Protegidas con Participacion Social - AEMAPPS.




